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                                                       ДУМА
МИХАЙЛОВСКОГО  МУНИЦИПАЛЬНОГО
                                                      РАЙОНА
                         РЕШЕНИЕ
                                               с. Михайловка

24.08.2017г.                                                                                                № 218
О правоприменительной практике

за второй    квартал  2017 года

        Заслушав и обсудив «Обзор  правоприменительной практики за второй  квартал 2017 года», руководствуясь подпунктом 2.1 пунктом 2 статьи 6 Федерального закона от 25.12.2008 № 273-ФЗ «О противодействии коррупции», Уставом Михайловского муниципального района, Дума Михайловского муниципального района 


  Р Е Ш И Л А:

       1.  «Обзор  правоприменительной практики за второй  квартал 2017 года» принять к сведению.

      2. Настоящее решение вступает в силу со дня его принятия.

Заместитель председателя

Думы Михайловского

муниципального района                                                            П.П. Мезько

Обзор  правоприменительной практики
за второй   квартал 2017 года
по результатам вступивших в законную силу решений судов, арбитражных судов о признании недействительными ненормативных правовых актов, незаконными решений и действий (бездействия) федеральных органов государственной власти, органов государственной власти субъектов Российской Федерации, органов местного самоуправления, других органов, организаций, наделенных федеральным законом отдельными государственными или иными публичными полномочиями,  и их должностных лиц 

В соответствии с пунктом 2.1 части 1 статьи 6 Федерального закона               от 25 декабря 2008 года № 273-ФЗ "О противодействии коррупции" одной из мер по профилактике коррупции является рассмотрение в федеральных органах государственной власти, органах государственной власти субъектов Российской Федерации, органах местного самоуправления, других органах, организациях, наделенных федеральным законом отдельными государственными или иными публичными полномочиями, не реже одного раза в квартал вопросов правоприменительной практики по результатам вступивших в законную силу решений судов, арбитражных судов о признании недействительными ненормативных правовых актов, незаконными решений и действий (бездействия) указанных органов, организаций и их должностных лиц в целях выработки и принятия мер по предупреждению и устранению причин выявленных нарушений.
Во втором квартале 2017 года судами общей юрисдикции, арбитражными судами решения о признании недействительными ненормативных правовых актов, незаконными решений и действий (бездействия) Законодательного Собрания Приморского края и его должностных лиц не выносились.
1. 23 мая 2017 года судебной коллегией по гражданским делам Приморского краевого суда вынесено определение по гражданскому делу по иску Т. к Департаменту администрации Приморского края о восстановлении на работе, взыскании заработной платы за время вынужденного прогула, компенсации морального вреда.
При пересмотре дела суд установил что, будучи государственным гражданским служащим Т. была уволена с гражданской службы в связи с утратой доверия, поскольку в ходе проведенной прокуратурой проверки было выявлено, что в справке о доходах, расходах, об имуществе и обязательствах имущественного характера своих и своего супруга гражданская служащая Т. указала неполные и недостоверные сведения.
Так, в справке были отражены недостоверные сведения по двум банковским счетам самой государственной служащей, одному счету ее супруга, не указаны сведения по семи банковским счетам, открытыми на имя супруга и находящихся на них денежных средствах в общей сумме
1 841 846,45 рублей;  указаны недостоверно площади недвижимого имущества; не указаны объекты недвижимости: земельный участок с индивидуальным жилым домом, принадлежащие супругу, а также не указана квартира, находящаяся в собственности супруга.
Свои требования о признании увольнения незаконным Т. обосновала тем, что в ее действиях отсутствовал умысел (заведомость) на сокрытие или искажение сведений о доходах. Денежные средства банковских счетах супруга, не указанные в справке, имелись до поступления истца на государственную гражданскую службу, сведения об этих средствах и счетах супруг предоставить отказывался, т.к. супруги совместно не проживают.
В своем определении апелляционная судебная инстанция указала, что в силу части 1 статьи 18 Федерального закона от 27 июля 2004 года № 79-ФЗ "О государственной гражданской службе Российской Федерации" гражданский служащий обязан: соблюдать ограничения, установленные настоящим Федеральным законом и другими федеральными законами для гражданских служащих.
В соответствии с пунктом 4 части 1 статьи 59.2 Федерального закона "О государственной гражданской службе Российской Федерации" гражданский служащий подлежит увольнению в связи с утратой доверия в случае непредставления гражданским служащим сведений о своих доходах, расходах, об имуществе и обязательствах имущественного характера, а также о доходах, расходах, об имуществе и обязательствах имущественного характера своих супруги (супруга) и несовершеннолетних детей либо представления заведомо недостоверных или неполных сведений.
Наличие любого из перечисленных случаев достаточно для расторжения служебного контракта в связи с утратой доверия.
Судебная коллегия согласилась с выводом суда первой инстанции о том, что увольнение истца является законной и обоснованной мерой реагирования на допущенное им нарушение действующего законодательства.
Довод гражданской служащей об отсутствии умысла на сокрытие принадлежащего супругу имущества и его доходов не может служить основанием для отмены решения суда, поскольку цель и мотивы такого поступка по закону не имеет правого значения.
 2. В отчетном периоде опубликован "Обзор судебной практики по делам  по заявлениям прокуроров об обращении в доход Российской Федерации имущества, в отношении    которого    не    представлены    в    соответствии    с    законодательством    о противодействии  коррупции доказательства его  приобретения  на законные доходы",  утвержденный Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 30 июля 2017 года.
В документе особо указано на то, что положения Федерального закона "О контроле за соответствием расходов лиц, замещающих государственные должности, и иных лиц их доходам" распространяются на депутатов законодательного (представительного) органа государственной власти субъекта Российской Федерации независимо от того, осуществляет он свои полномочия на профессиональной постоянной основе, или на профессиональной основе в определенный период, или без отрыва от основной деятельности.
Пример:
Прокурор области обратился в суд с заявлением к Р. и другим об обращении имущества в доход Российской Федерации.
Судом установлено, что Р. является депутатом областного Совета народных депутатов и осуществляет депутатскую деятельность без отрыва от основной деятельности.
В 2013 году Р. заключил две сделки купли-продажи по приобретению объектов недвижимого имущества на общую сумму 28 175 000 руб. Подтвержденный доход Р. за три последних года, предшествующих отчетному периоду, составил 5 410 252 руб.
Отклоняя доводы Р. о невозможности осуществления контроля за расходами и изъятия в доход Российской Федерации имущества, в отношении которого не представлены в соответствии с законодательством Российской Федерации о противодействии коррупции доказательства его приобретения на законные доходы, судебные инстанции обоснованно исходили из того, что действующее законодательство устанавливает возможность контроля за расходами депутатов законодательных (представительных) органов государственной власти субъектов Российской Федерации независимо от того, осуществляют они свои полномочия на профессиональной постоянной основе, или на профессиональной основе в определенный период, или без отрыва от основной деятельности (статья 8.1 Федерального закона "О противодействии коррупции", подпункт "г" пункта 1 части 1 статьи 2 Федерального закона "О контроле за соответствием расходов лиц, замещающих государственные должности, и иных лиц их доходам", пункты 3.1 - 3.8 статьи 12 Федерального закона № 184-ФЗ "Об общих принципах организации законодательных (представительных) и исполнительных органов государственной власти субъектов Российской Федерации").
